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Offentliche Sitzung des Oberlandesgerichts Celle, 5. Méarz 2010

8. Zivilsenat

8 U 186/09 N
8 O 242/08 Landgericht Hannover 20.06.611 6% y.012

Gegenwartig:

Richter am Oberlandesgericht Dr. Dietrich als Vorsitzender,
Richter am Oberlandesgericht Kaufert,
Richter am Oberlandesgericht Vo8B,

Justizangestellte SiemBen
als Urkundsbeamtin der Geschéaftsstelle

In dem Rechtsstreit

durch den Vorstandsvorsitzenden Sl SN
R R

Beklagte und Berufungskiagerin,
Prozessbevollméchtigte: ,
L —————————
Geschéftszeichen: 1703/09J06

gegen

T T B TS R TR AT

Klager und Berufungsbeklagter,
Prozessbevoilméchtige:
Geschaftszeichen: 00935/06 ’ ,
erschienen bei Aufruf:

1. far die Beklagte Rechtsanwalt 4yl

2. fur den Klager Rechtsanwalt G

Rechtsanwan-steflte den Antrag aus der Bemfungsbegrﬂndung vom 26. Oktober
2009 (Bl. 175 d. A).



- Gy~
Rechtsanwaligililll® stellte den Antrag aus dem Schriftsatz vom 25. Januar 2010
(Bl 195 d. A).

Beschlossen und verkiindet:

Der Streitwert fur das Berufungsverfahren wird auf bis 65.000 Euro festgesetzt.

Der Vorsitzende fiihrte in den Sach- und Streitstand ein, die Anwélte verhandelten hier-

auf zur Sache.

Der Senat weist darauf hin, dass ausweislich des Versicherungsscheins Vertragsgrund-
lagen der lnsoivenzvemalter-Haftpﬂichtversicherung (Anlage K 19), die - dem Senat
bislang nicht vorgelegten - AVB Dezember 2003 sind sowie die Besonderen Vereinba-
rungen zur Verm(")gensschaden-Haftpﬁichtversicherung (BV 12207), nicht aber die AVR
2 und 3. Der Senat weist weiter darauf hin, dass die hier in Rede stehende Regelung
der BV 1220, falls sie einbezogen worden sein solite, Gberraschend sein diirfte.

Auf Anraten des Senats schiossen die Parteien folgenden

Vergleich:

j Die Beklagte zahlt an den Klager 40.000 Euro.

2.5 Die Parteien sind sich dariiber einig, dass damit alle gegenseitigen An-
sprlche aus dem Brandschadensfall vom 7. November 2006 erledigt-sind.

3. Von den Kosten des Rechtsstreits mit Ausnahme der Kosten des Ver-
gleichs, die gegeneinander aufgehoben werden, tragen der Klager 30 %
und die Beklagte 70 %.

4. Den Parteien bleibt vorbehalten, diesen Vergleich durch Schriftsatz, der
bis zum 18. Mérz 2010 beim Oberlandesgericht eingegangen sein muss,

zu widerrufen.

Vorgelesen und genehmigt.



Beschlossen und verkindet:

1. Der Wert des Vergleichs Gbersteigt den festgesetzten Streitwert fir das

Berufungsverfahren nicht.

2. Termin zur Verkindung einer Entscheidung fur den Fall des Widerrufs
- des Vergleichs wird anberaumt auf

Donnerstag, 8. April 2010, 11:00 Uhr,
auf der Geschéftsstelle des 8. Zivilsenats.

Dr. Dietrich SiemBen

Ausgefertigt




